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apparente supporo di caratlere tecnito ¢ senza aleuna mobivazions
so‘u:t::mziale.....ed aver procurato un ingiusts vantaggio patrimoeniale
quantificabile in circa 3000 rmiliardi ai soci di S.G.R  ad un
correlativo ingiusto danno ar creditor! del concordato”.

Si &, pertanto, di fronte al reato di bancarottu fraudolenta post
fallimentare, essendosi consumate non solo dopo Pamimisgione alln

procedura di concordato, ma anche dope la sentenza che 1o ha

"y

omologato

Gli altri capi di imputazione riguardano presunti  illecit
comportamentali funzionali o propedeutici a quello principale

A s.u'_pporto di tale disegno criminoso vengono indicati i scgucnti

fatti:
{'occultamento di una istanza avanzata dai comrissuri Fadit per avere
conferma della non necessita di procedere alla messa in liquidatiore
d=lla societd (dott.Greco);
il rifiute & provvedere sull'istanza i cul sopra {dott Greco)
Poecujtamento di tre consulenze affidate al prof. Carhonetti (dot1.Greco)
la proposta di acquisto dellintero pawrimonio Fedit per il prerza j
L.2.150 miliardi da parte dl una costwuenda societd {prof. Capaldo)
la sottoscrizione dell’atto di acquisto per mezzo di procuratore (prof.
Capalda);
la direzione,con le¢ viclazioni supra 1} e 2) & con i proyvadiment
glurisdizionali emessi singolarmente e colleginlmente (sentenza i
omologezione del concordato; decreto di autorizzazione alla venditn dei
beni; deereto di aut;xizzazione alla sottoscrizione dell’ “atro quadru”) della

procedura sccondo le aspettative ¢ secondo gli interessi di parte ded

craditen in danneo i altri (Qott. Greca);
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